¢.j.5Cm 177/2018-17

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Pavlem Vybiralem v pravni véci

navrhovatele: Financni ufad pro Moravskoslezsky kraj

sidlem Na Jizdarne 3162/3, 709 00 Moravska Ostrava a Ptivoz

Uzemni pracovisté ve Frydku-Mistku
sidlem Na Pofi¢i 3208, 738 01 Frydek-Mistek

za ucasti: 1) MonaPlast s.r.0., 1CO 27778711

sidlem Politickych obéti 2238, Mistek, 738 01 Frydek-Mistek

2) Michal Mieczystaw Machinski, narozeny dne 20. 1. 1956
sidlem 72-316 Sosnéwko, 10, Polska republika

o zruSeni spoleCnosti s likvidaci a jmenovani likvidatora

takto:

Obchodni spole¢nost MonaPlast s.r.o0., ICO 27778711, sidlem Politickych obéti 2238,
Mistek, 738 01 Frydek-Mistek, se zrusuje s likvidaci a nafizuje se likvidace této obchodni
spole¢nosti.

Likvidatorem obchodni spole¢nosti MonaPlast s.r.0., 1CO 27778711, sidlem Politickjch
obeti 2238, Mistek, 738 01  Frydek-Mistek, soud jmenuje insolvencéniho spravce
Ing. Martinu Mitinovou, insolvenéni spravkyni, se sidlem Skodova - vchod ze dvora
96/11, 750 02 Pierov.

Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladd fzeni.
Obchodni spolecnost MonaPlast s.r.o0., ICO 27778711, sidlem Politickych obéti 2238,
Mistek, 738 01 Frydek-Mistek, je povinna zaplatit Ceské republice - Krajskému soudu

v Ostravé na ucet ¢. 3703-4123761/0710, KS 1148, VS 0522017718, finanéni castku
2 000 K¢ na soudni poplatek ve lhité do 3 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Podanim, doslym soudu dne 17. 9. 2018, se navrhovatel domahal zruseni obchodni spole¢nosti
MonaPlast s.r.o., (dale jen Spolecnost). Navrhovatel podal navrh na zakladé zakonného zmocnéni

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Dolezilkova.
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daného § 238 odst. 6, zak. ¢. 280/2009 Sb., danového fadu. Priavni zijem navrhovatele jako
spravce dani na zruseni Spolecnosti je dan zajmem na fadné spravé dani. Spolec¢nost byla zapsana
do obchodniho rejstiiku dne 20. 9. 2006. Podle vypisu z obchodniho rejstifku je jejim predmétem
podnikani vyroba, obchod a sluzby neuvedené v piilohach 1 az 3 Zivnostenského zakona.
Spole¢nost nepodava danova pfiznani k dani z pffjma pravnickych osob, coz je davod pro jeji
zruseni. Navrhovatel vyzval Spole¢nost k podani danovych pfiznani za zdanovaci obdobi let
2014, 2015, 2016 a 2017.

Ucastnici 1. a 2. se proti navrhu vécné nevyhradili.

Dle ust. § 101 odst. 3 obc¢anského soudniho fadu bylo jednano v nepfitomnosti navrhovatele,
ucastnika 1. a 2.

Z aplného vypisu z obchodnfho rejstitku, oddil C, cislo vlozky 51557, bylo zjisténo,
ze Spolecnost byla zapsana do obchodniho rejstitku dne 20. 9. 2006, pfedmétem podnikani
je vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3 Zivnostenského zidkona a ze jedinym
jednatelem Spolecnosti je tcastnik 2.

Ze Sbirky listin obchodniho rejstiku, oddil C, ¢islo vlozky 51557, bylo zjisténo, Zze Spolecnost
dosud nezalozila ani jednu ucetni zavérku do Sbirky listin.

Z vyzev ze dne 17. 9. 2015, ze dne 31. 8. 20106, ze dne 14. 8. 2017 a ze dne 2. 8. 2018 bylo
zjisténo, ze navrhovatel vyzval Spolecnost k podani danového tvrzeni k dani z pifjma
pravnickych osob za zdaniovaci obdobi kalendatnich roka 2014, 2015, 2016 a 2017.

Podle § 93 pism. b) zakona ¢. 90/2012 Sb., soud na navrh toho, kdo na tom osvedél pravni
zajem, nebo na navrh statnfho zastupitelstvi, pokud na tom shleda zavazny vefejny zajem, zrusi
obchodni korporaci a nafid{ jeji likvidaci, jestlize neni schopna po dobu del$i nez jeden rok
vykonavat svou ¢innost a tak plnit svij ucel.

Podle § 238 odst. 4 zak. ¢. 280/2009 Sb., dafiového fadu, ze v ptipadé, ze danovy subjekt
nevykonava cinnost nebo nepobird pifjmy podrobené dani po dobu déle nez c¢tyfi roky
a je zapsan v obchodnim rejstitku, poda spravce dané pfislusnému soudu navrh na zruseni
pravnické osoby a provedenti jeji likvidace.

Po strance skutkové bylo aplnym vypisem z obchodntho rejstiiku, vedeného Krajskym soudem
v Ostrave, oddil C, ¢islo vlozky 51557, prokazano, ze Spolecnost byla zapsana do obchodniho
rejstiiku jiz ke dni 20. 9. 2006. Spole¢nost ma zapsan pfedmét podnikani vyroba, obchod a sluzby
neuvedené v piflohach 1 az 3 zZivnostenského zdkona. Jedinym jednatelem Spole¢nosti je podle
stavajictho vypisu ucastnik 2. Sbirkou listin obchodniho rejstifku, oddil C, ¢islo vlozky 51557,
bylo prokazano, ze Spolec¢nost neprovozuje podnikatelskou cinnost.

Po strance pravn{ soud na uvedenou skutkovou situact aplikoval ustanoveni § 93 pism. b) ZOK.
Navrhovatel prokazal pravni zdjem na podani navrhu na zruseni Spolecnosti s likvidaci, protoze
jako organ statu povéfeny vybérem dani ma zajem na fadném fungovani ekonomickych subjekta
a vybéru dani. Neni-li Spole¢nost schopna vykonavat svou podnikatelskou ¢innost po dobu delsi
nez jeden rok, byl splnén zakonny pfedpoklad pro zruseni Spolecnosti a nafizen{ jeji likvidace

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Dolezilkova.
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uvedeny v ust. § 93 pism. b) ZOK. Je zfejmé, ze tato situace nastala, kdyz Spolecnost netvrdi
zadny pifjem z podnikatelské cinnosti a jediny jednatel a spolecnik Spolec¢nosti nema zajem
na podnikani Spolec¢nosti. Z uvedeného davodu soud navrhu navrhovatele vyhovel.

Rozhoduje-li soud o zruSeni Spolecnosti s likvidaci a nafizeni jeji likvidace jmenuje
téz likvidatora, pficemz soud muze jmenovat likvidatorem clena statutarnfho organu i bez jeho
souhlasu. Soud podle ustanoveni § 191 odst. 4 obcanského zikoniku jmenoval likvidatora
spole¢nosti z fad osob zapsanych v seznamu insolvencnich spravci. Soud ma za to, ze pokud
stavajici jednatel obchodni spolecnosti neplnil své povinnosti podle korporatniho prava,
respektive podle danovych predpist, jen stézi lze ocekavat, ze se dostatecné erudované zhosti
funkce likvidatora obchodni spole¢nosti.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle jeho vysledku (§ 142 odst. 1 o.s.f.). Navrhovatel
byl ve véci uspésny, podle obsahu spisu mu vSak Zadné naklady spojené s timto fizenim
nevznikly, proto mu nahrada naklada nebyla pfiznana. Ostatni Gcastnici nebyli ve véci aspésni,
a proto jim nahrada naklada nebyla pfiznana.

Podle § 11 odst. 2 pism. a) zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, byl navrhovatel
jako organ  staitu osvobozen od placeni soudnich poplatkt, proto soud rozhodl
o pfenosu poplatkové povinnosti na nedspésného ucastnika fizeni (§ 2 odst. 3 zakona
¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich). Obchodni spole¢nost je povinna zaplatit Ceské
republice - Krajskému soudu v Ostravé na ucet ¢ 3703-4123761/0710, KS 1148,
VS 0522017718, finanéni ¢astku 2 000 K¢ na soudni poplatek, ve Ihuté do 3 dna od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Poucdeni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé.

Nesplni-li povinné dobrovolné, co jim uklada vykonatelné rozhodnuti, muze se opravnény
domahat soudniho vykonu rozhodnuti.

Ostrava 23. listopadu 2018

JUDr. Pavel Vybiral v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Dolezilkova.
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Toto rozhodnuti ze dne 23. listopadu 2018, ¢.j. 5Cm 177/2018-17 nabylo pravni moci dne
30. ledna 2019 a vykonatelnosti dne 5. unora 2019 vyrok IV. Pfipojeni dolozky provedla Monika
Dolezilkova dne 18. tnora 2019.

Shodu s prvopisem potvrzuje Monika Dolezilkova.
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