¢.j. 38 C 45/2020-9

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Ostrave rozhodl samosoudkyni Mgr. Markétou Stochovou ve véci

zalobce: Mgt. Petr BroZ
sidlem Nad Malym Mytem 615/4, 147 00 Praha
zastoupeny advokatkou Mgr. Renatou Peslovou
sidlem Pfivozska 703/10, 702 00 Ostrava

proti

zalované: FEZ-LOG s.t.0., ICO 03829651
sidlem Zamostni 1155/27, 710 00 Ostrava

o zaplaceni 1 598 500 K¢ s pfisluSenstvim
rozsudkem pro uznani

takto:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci ¢astku 1 598 500 K¢
spolu s urokem z prodlen{ ve vysi 8,05 % roc¢né z ¢astky 155 250 K¢ od 21. 5.2017 do zaplacent,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 8,5 % roc¢né z ¢astky 155 250 K¢ od 26. 1. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 8,5 % rocné z ¢astky 155 250 K¢ od 26. 3. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 8,5 % rocné z ¢astky 155 250 K¢ od 26. 4. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 8,5 % roc¢né z ¢astky 155 250 K¢ od 26. 5. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodlen{ ve vysi 8,5 % roc¢né z ¢astky 74 750 K¢ od 22. 6. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 9 % rocné z ¢astky 74 750 K¢ od 22. 7. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 9 % ro¢né z ¢astky 74 750 K¢ od 22. 8. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 9 % rocné z ¢astky 74 750 K¢ od 22. 9. 2018 do zaplaceni,
spolu s urokem z prodlen{ ve vysi 9 % rocné z ¢astky 74 750 K¢ od 22. 10. 2018 do zaplacent,
spolu s urokem z prodlen{ ve vysi 9 % rocné z ¢astky 149 500 K¢ od 22. 11. 2018 do zaplacent,
spolu s urokem z prodleni ve vysi 9 % rocné z ¢astky 149 500 K¢ od 22. 12. 2018 do zaplacen,
spolu s trokem z prodleni ve vysi 9,75% ro¢né z ¢astky 149 500 K¢ od 22. 1. 2019 do zaplaceni,
to vée ve lhate do tif dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.
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II. Zalovani je povinna zaplatit zalobci nahradu naklada fizeni ve vysi 45 000 K¢, a to k rukam
zastupkyné zalobce Mgr. Renaty Peslové - advokatky, to vse ve lhaté do tif dnd od pravni
moci tohoto rozhodnuti.

1. Zalovana je povinna zaplatit Ceské republice na ucet Okresniho soudu v Ostravé soudni
poplatek ve vysi 79 900 K¢, ve lhute do tif dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou doru¢enou Okresnimu soudu v Ostravé dne 18. 5. 2020 domahal po Zalované
zaplaceni ¢astky 1 598 000 K¢ spolu s pfislusenstvim s odavodnénim, ze spolecnost ELDAM s.r.o.
na zakladé smlouvy ze dne 1. 11. 2016 nazvané ,,Smlouva o podpachtu nebytovych prostor v
objektu Nad Opatovem ¢&. p. 2140/2, ¢. PN 20160074%, uzaviené se spole¢nosti Jihoméstska
majetkova a.s. uzivala ve smlouvé vymezené nebytové prostory nachazejici se v budové ¢. p. 2140,
na ul. Nad Opatovem, Praha. Prostory spolecnost ELDAM s.r.o. uzivala k poskytovani
ubytovacich sluzeb. Spole¢nost ELDAM s.r.0. poskytovala ubytovaci sluzby Zalované. Zalovana
neuhradila tplatu za poskytnuté sluzby za mésic duben 2017, prosinec 2017, a dale za mésice Gnor
2018 az prosinec 2018. Za mésic duben 2017 byla zalovana povinna uhradit dle faktury .
20170204 se splatnosti 20. 5. 2017 ¢éastku 155 250 K¢. Za mésic prosinec 2017 byla Zalovana
povinna uhradit dle faktury ¢. 20170212 se splatnosti 25. 1. 2018 ¢astku 155 250 K¢. Za mésic unor
2018 byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢. 20180202 se splatnosti 25. 3. 2018 castku 155
250 K¢. Za mésic brezen 2018 byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢. 20180203 se splatnosti
25. 4. 2018 castku 155 250 K¢. Za mésic duben 2018 byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢.
20180204 se splatnostf 25. 5. 2018 ¢astku 155 250 K¢. Za mésic kvéten 2018 byla Zzalovana povinna
uhradit dle faktury ¢. 20180205 se splatnosti 21. 6. 2018 ¢astku 74 750 K¢. Za mésic ¢erven 2018
byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢. 20180206 se splatnosti 21. 7. 2018 c¢astku 74 750 Kc.
Za mésic cervenec 2018 byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢. 20180207 se splatnosti 21. 8.
2018 ¢astku 74 750 K¢. Za mésic srpen 2018 byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢. 20180208
se splatnosti 21. 9. 2018 castku 74 750 K¢. Za mésic zafi 2018 byla zalovana povinna uhradit dle
faktury ¢. 20180210 se splatnosti 21. 10. 2018 castku 74 750 K¢. Za mésic fijen 2018 byla zalovana
povinna uhradit dle faktury ¢. 20180211 se splatnosti 21. 11. 2018 ¢astku 149 500 K¢. Za mésic
listopad 2018 byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢. 20180212 se splatnosti 21. 12. 2018
c¢astku 149 500 K¢. Za mésic prosinec 2018 byla zalovana povinna uhradit dle faktury ¢. 20180213
se splatnosti 21. 1. 2019 ¢&astku 149 500 K¢&. Zalovana byla vyzvana k zaplaceni pted-zalobni
vyzvou ze dne 9. 4. 2019 a dale vyzvou ze dne 8. 1. 2020.

Okresni soud v Ostravé zalovanou vyzval v souladu s § 114b odst. 1 obc¢anského soudniho fadu
(dale jen o. s. £.) k tomu, aby se ve véci ve lhuté 30 dna pisemné vyjadfila, a aby v pfipadé, ze narok
uplatnény v zalobé zcela neuznava, vylicila ve svém pisemném vyjadfeni rozhodujici skutec¢nosti,
na nichz stavi svoji obranu, a aby pfipojila listinné dukazy, kterych se dovolava, pip. oznacila
ditkazy k prokazani svych tvrzeni. Zalovanou soud soucasné poudil o tom, Ze jestlize se bez
vazného duvodu ve lhuté urcené soudem nevyjadii, popf. ve stanovené lhité soudu nesdéli, jaky
vazny duvod ji v tom brani, ma se zato, ze narok, ktery je proti ni uplatnovan zalobou, uznava
podle § 114b odst. 5 o. s. f. V takovém pifpadé soud v souladu s § 153a odst. 3 o. s. f. rozhodne
rozsudkem pro uznani. Povaha véci takovyto postup umoznuje, nebot’ Zalovana je zcela necinna a
své procesni stanovisko soudu nesdélila. Ve véci je mozno uzaviit a schvalit smir tak jak ma na
mysli § 114b odst. 1 o. s. f. a nejedna se o véc uvedenou v § 118b nebo § 120 odst. 2 o. s. f..

Shora uvedena vyzva dle § 114b odst. 1 o. s. f. byla zalované dorucena postupem podle ust. § 45
odst. 2 o. s. f. a § 47 obcanského soudniho fadu tak, ze zalované byla vyzva dorucovana
prostfednictvim vefejné datové sit¢ do jeji pfistupné datové schranky. Vyzva byla fadné¢ dorucena
dne 27. 5. 2020. Vzhledem k tomu, Ze Zalovana se ve stanovené lhuté nevyjadfila, doslo v souladu
sust. § 114b odst. 5 o. s. f. k uznani naroku zalobce zalovanou. Soud proto zalobé v souladu s §
153a o. s. f. vyhovel rozsudkem pro uznani, kdyz takové rozhodnuti je v souladu s hmotnym
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pravem. Blizsi oduvodnéni pouzitych pfedpist hmotného prava toto rozhodnuti neobsahuje
s odkazem na rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 33 Cdo 3498/2012, ze dne 27. 3. 2013.

V souladu s § 153a odst. 4 o. s. f. bylo v pfedmétném fizeni rozhodnuto bez jednani.

Vyrok o nahradé nakladu fizen{ je odavodnén § 142 odst. 1 o. s. f. ve spojeni s ust. § 142a o. s. f.,
nebot’ zalobce mél ve véci plny procesni dspéch, ¢imz mu vzniklo pravo vuci zalované na plnou
nahradu naklada fizeni. Naklady fizeni procesn¢ uspésného zalobce sestavaji z odmény za
zastupovani zalobce v fizeni advokatem, a to za 3 tkony pravni sluzby a 14 700 K¢ podle ust. § 7
ve spojeni s § 11 odst. 1 pism. a), 2 x d), vyhl ¢ 177/1996 Sb., dale 3 x rezijni pausil po 300,- K¢
dle § 11 odst. 1, § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., §. celkem na ndkladech fizeni celkem
45 000 K¢. Tyto naklady fizeni Zalobci prokazatelné vznikly a byly potfebné k ucelnému uplatnéni
prava zalobce.

Dluznou c¢astku véetné prislusenstvi, jakoz i naklady fizeni byla Zalovana zavazana zaplatit zalobci
ve lhuté podle ust. § 160 odst. 1 o. s. f., k nahradé nakladu fizeni soud Zalovanou zavazal k rukam
zastupce zalobce dle § 149 odst. 1 o. s. 1.

V daném piipadé byl zalobce v fizeni podle § 11 odst. 2 pism. n) zik. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich osvobozen od placeni soudnich poplatkia. V souladu s ust. § 2 odst. 3 zakona
¢. 549/1991 Sb. piesla poplatkovd povinnost s ohledem na vysledek sporu na zalovanou. Soud
proto zavazal Zzalovanou k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 79 900 K¢, kdyz vychazi ze
sazebniku soudnich poplatka platného v dobé podani zaloby (polozka 1, bod 1, pism. b) Sazebniku
poplatkd). Soudni poplatek byl zalovany zavazan zaplatit ve lhuté stanovené v souladu s ust. § 160
odst. 1 o. s. f., a to na ucet Okresniho soudu v Ostrave.

Pouceni:

Proti rozsudku pro uznani je odvolani pfipustné, pouze pokud nebyly splnény podminky fizent,
rozhodoval vécné nepifslusny soud prvého stupné, rozhodnuti soudu prvého stupné vydal
vylouceni soudce, nebo soud prvého stupné byl nespravné obsazen nebo pokud odvolacim
divodem jsou skutecnosti ¢i dikazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro
jeho vydani (§ 153a o. s. f.), a to do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
prostfednictvim Okresniho soudu v Ostravé, ke Krajskému soudu v Ostrave, pisemné, ve dvojim
vyhotoveni.

Proti vyroku o nakladech fizeni je odvolani pfipustné bez omezeni odvolacich divoda do 15 dnt
ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni prostfednictvim Okresniho soudu v Ostravé, ke
Krajskému soudu v Ostrave, pisemné, dvojmo.

Nesplni-li zalovana povinnosti ulozené ji timto rozsudkem v uvedenych lhutach, muze se Zalobce
domahat po jeho pravni moci vykonu rozhodnuti u soudu.

Ostrava 28. cervence 2020

Mgr. Markéta Stochova v. r.
samosoudkyné
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