¢.j. 8 C 84/2021 -54

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Prostéjové rozhodl predsedkyni senitu JUDr. Danou Malechovou jako
samosoudkyni ve véci

zalobkyné: Mgr. Zuzana Orbesova, insolvenéni spravkyné dluznika FS MONOLITY s.r.o.,
1CO: 27687104, Husova 725,763 61 Napajedla, ICO 01127853
sidlem Zelezni¢ni 469/4, 779 00 Olomouc
zastoupena advokatem JUDr. Jaroslavem Brozem MJur
sidlem Marie Steyskalové 767/62, 616 00 Brno

proti _
zalovanému: GAMA stavby s.r.0., [CO 29288193
sidlem Olomoucka 2625/30, 796 01 Prostéjov

o zaplaceni &astky 109.504,94 K¢ s piislusenstvim
rozsudkem pro zmeskani

takto:

Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ¢astku 109.504,94 K¢ s drokem z prodleni ve vysi
10 % roéné z Castky 65.702,96 K& od 19. 12. 2019 do zaplaceni a s urokem z prodleni ve
vysi 8,25 % roéné z &astky 43.801,98 K& od 7. 2. 2021 do zaplaceni, ve lhuté do tfi dnu od

pravni moci rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Kohlerova,DiS.
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Rizeni o zaplaceni zakonného uroku z prodleni z &astky 43.801,98 K& od 19. 12. 2019 do
6. 2. 2021 se zastavuje.

Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni néklady fizeni ve vysi 15.700,50 K¢, ve lhuté do tfi
dnu od pravni moci rozsudku, k rukam zastupce Zalobkyné.

Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice — Okresnimu soudu v Prostéjové soudni
poplatek ve vysi 5.476 K¢, ve Ihaté do téf dna od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se svou zalobou doru¢enou soudu dne 24. 3. 2021 domahala viéi zalovanému Ghrady
ceny dila na zikladé¢ objednavky Zalovaného ze dne 29. 5. 2015, podle které zalobkyné¢ dodala a
provedla montaz bednéni pro monolitické konstrukce objektu AB a provedla betonaz
monolitickych konstrukci objektu AB vcetné cerpadla a badie. Provedené dilo zalovanému
fadné predala podle protokolu ze dne 30. 12. 2015. Zalovany viak &ast dohodnuté ceny o dilo
(pozastavku) neuhradil ani pfes vyzvu.

Zalovany narok Zalobkyné neuznal a uvedl, Ze v Zalobé absentuji zakladni skutkova tvrzeni stran
splatnosti kazdé z pozastavek a dale uvedl, Ze niroky Zalobkyné z pozastivek nejsou dosud
splatné.

Ve véci se dne 4. 11.2021 konalo Gstni jednani. Zalobce se k jednani dostavil a navrhl ve véci
vydani rozsudku pro zmeskani. Zalovany se z jednani omluvil a souhlasil, aby bylo jednino
v jeho nepfitomnosti.

Podle ustanoveni § 153b odst. 1 obcanského soudniho fidu (dile jen ,0.5.f.%), zmeska-li
zalovany, kterému byly fadné doruceny do jeho vlastnich rukou Zaloba a piedvolani k jednani
nejméne 10 dnui pfede dnem, kdy se jednani ma konat, a ktery byl o nasledcich nedostaveni se
poucen, bez divodné a vcasné omluvy prvni jednani, které se ve véci konalo, a navrhne-li to
zalobce, ktery se dostavil k jednani, pokladaji se tvrzeni Zalobce obsaZena v Zalobé o skutkovych
okolnostech, tykajicich se sporu, za nesporni a na tomto zikladé muZe soud rozhodnout o
zalobé rozsudkem pro zmeskini. Podle ustanoveni § 153b odst. 3 o.s.f., rozsudek pro zmeskani
nelze vydat ve vécech, v nichZ nelze uzaviit a schvilit smir podle § 99, nebo doslo-li by takovym
rozsudkem ke vzniku, zméné nebo zruseni privniho poméru mezi ucastniky.

Vzhledem k tomu, Ze byly splnény vsechny zikonné podminky pro vydani rozsudku pro
zmeskani, kdyZ Zalovany se k jednan{ bez divodné omluvy (zalovany v omluvé neuved! Zadny
duvod) a bez véasné omluvy (pro absenci divodu nebylo mozné posoudit ani véasnost omluvy)
nedostavil, soud zalobé vyhovél, a to i proto, ze ve véci bylo mozné uzaviit a schvalit smir a
vyhovénim Zalobé nedochazi mezi ucastniky ke vzniku, zméné nebo zruseni pravniho poméru.
Nirok Zalobce opirajici se o tvrzeni, kterd se stala nespornymi, odpovidal ustanoveni § 2586 a
nasl. obcanského zakoniku.

Podle ustanoveni § 153b odst. 4 o.s.f., zmeski-li Zalovany z omluvitelnych duvodi prvni jednani
ve véci, pfi némz byl vynesen rozsudek pro zmeskani, soud na navrh Zalovaného tento rozsudek
usnesenim zrusi a nafidi jednni. Takovy navrh muzZe Gcastnik podat nejpozdéji do dne pravni
moci rozsudku pro zmeskani.

Ve vyroku II. soud rozhodl o zastaveni té ¢asti fizeni, o kterou vzala Zalobkyné v souladu
s ustanovenim § 96 odst. 1 a 2 o.s.t. Zalobu zpét.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Kéhlerovd, DiS.
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8. Ve vyroku IV. soud rozhodl o povinnosti zalovaného zaplatit Ceské republice — Okresnimu
soudu v Prostéjové soudni poplatek ve vysi podle polozky 1.1.b) Sazebniku poplatka, zikona €.
549/1991 Sb. o soudnich poplatcich (dile jen ,,zikon o soudnich poplatcich®) za situace, kdy
zalobkyné byla podle § 11 odst. 2, pism. a) zikona o soudnich poplatcich osvobozena.
Poplatkova povinnost proto podle § 2 odst. 3 zikona o soudnich poplatcich pfesla na
zalovaného a soud proto zalovanému tento soudni poplatek ulozil k thradeé.

9. O nakladech fizeni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 142 odst. 1 a § 142a odst. 1 os.f.,
podle kterého ma uspésny ucastnik fizeni pravo na nahradu Gcelné vynalozenych nakladu fizeni,
pokud zaslal Zalovanému nejméné 7 dni pfed podanim zaloby na posledni znamou adresu vyzvu
k plnéni. V daném fizeni ispésna zalobkyné takovou vyzvu zalovanému zaslala a soud proto
zavazal Zalovaného k thradé celkovych nakladu fizeni vzniklych Zalobci ve vysi 15.700,50 K¢,
tvofenych odménou za pravni zastoupeni ve vysi 11.000 Ké (2 x 5.500 K¢, § 7, 11 odst. 1
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.), nihradou hotovych vydaju ve vysi 600 Ké (2 x 300 K¢, podle § 13
odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.), nahradou cestovného ve vysi 775,60 K¢ za cestu z Brna do
Prostéjova a zpét osobnim automobilem (134 km, pram. spotfeba 5,1 1/100 km, PHM 27,20
K¢/l, 4,40 Ké¢/km podle vyhl. ¢. 589/2020 Sb.), nihradou za ztratu ¢asu na cesté k jednani a
zpét podle § 14 odst. 4 vyhl. ¢. 177/1996 Sb. ve vysi 600 K¢ (6 x 100 K¢)a nahradou DPH ve
vysi 21 % v castce 2.724,90 K¢ (§ 137 odst. 3 o.s.f.). Lhuty k plnéni byly stanoveny v souladu
s ustanovenim § 160 odst. 1 o.s.f.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je moZné podat odvolani ve Ihaté do patnact dnu ode dne jeho doruceni ke
Krajskému soudu v Brne, prosttednictvim Okresniho soudu v Prostéjove, CZ-797 09 Prostéjov,
Havlickova 16, ve dvojim vyhotoveni jen, pokud jsou odvolacim duvodem vady spocivajici v tom,
ze nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné neprislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti
soudu prvniho stupné vydal vylouceny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné byl nespravné
obsazen, ledaZze misto samosoudce rozhodoval senit, anebo pokud jsou odvolacim divodem
skutecnosti nebo dukazy, jimiz ma byt prokizano, Ze nebyly splnény predpoklady pro vydani
rozsudku pro zmeskani podle § 153b o.s.t.

Nebude-li povinnost timto rozhodnutim uloZena splnéna dobrovolné, smi se véfitel domahat jejiho
splnéni vykonem rozhodnuti nebo exekuci.

Prosté¢jov 4. listopadu 2021

JUDr. Dana Malechova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Kéhlerova,DiS. Ma rcela | e prepe
Kéhlerovaps.
& Datum: 2021.11.16
, DiS. 12:34:50 +01°00°
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