¢.j. MSPH 90 INS 6047/2019-A-25

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl JUDr. Davidem Hovorkou jako samosoudcem v insolvenéni véci

navrhovatele: Fisolta finance s.r.0., IC: 048 46 541,

dluzZnika:

se sidlem v Praze 4, Durychova 101/66,
prav. zast. JUDr. Katefinou Radostovou, advokatem,
se sidlem v Praze 1, Bfehova 208/8,

Auto Corson a.s., IC: 271 92 237,

se sidlem v Praze 10, Sluzeb 256/5,

prav. zast. JUDr. Tomasem Holubem, advokatem,
se sidlem v Praze 5, Stefanikova 203/23,

o insolvené¢nim navrhu navrhovatele

II.

III.

IV.

VL

takto:

Zjistuje se a p ad ek dluznika Auto Corson a.s., IC: 271 92 237, se sidlem
v Praze 10, Sluzeb 256/5.

Na majetek dluznika Auto Corson a.s., IC: 271 92237, se sidlem v Praze 10,
Sluzeb 256/5, se prohlasuje konkurs.

Je dana mezinarodni piislusnost soudi Ceské republiky k zahajeni tohoto hlavniho
insolvencniho fizen{ dle ustanoveni ¢l. 3 odst. 1 Nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) ¢. 2015/848, o insolvencnim fizeni, nebot’ hlavni zajmy dluznika jsou
soustfedény na tzemi Ceské republiky, kde ma dluznik své sidlo a misto podnikani.,

Insolvenénim spravcem se ustanovuje: BANKRUPCY TRUSTEES, v.o.s.,
IC: 289 78 617, se sidlem v Pardubicich, Pernerova 168, provozovnou v Praze 0,
Na Mic¢ance 1044/309.

Ucinky rozhodnuti o upadku a ucinky prohlaseni konkurzu nastavaji dnem,
hodinou a minutou zvefejnéni tohoto usneseni v insolvencnim rejstifku.

Soud nafizuje pfezkumné jednani a svolava schiizi véfiteld na den patek
29. listopadu 2019 v 8.30 hodin, prezentace v 8.25 hod., do sidla Méstského
soudu v Praze, Slezskd 9, Praha 2, jednaci sin ¢. 152/1 patro.

Predmétem jednani schuze veéfitelt, ktera bude nasledovat bezprostfedné po
prezkumném jednani, bude:
1) rozhodovani o hlasovacim pravu véfiteld,
2) zprava insolvenéniho spravce o jeho dosavadni ¢innosti a hospodatské situaci
dluznika,
3) volba véfitelského organu,
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4) rozhodnuti véfiteld o eventualnim odvolani dosavadniho insolvenéniho
spravce z funkce a ustanoveni nového insolvencniho spravce.

VII. Soud uklada insolvenénimu spravci, aby si prubézné vyzvedaval v sidle soudu
pfihlasky a nejpozdéji do 11. 11. 2019 pfedlozil soudu zpracovany seznam
pfihlasenych pohledavek dle ustanoveni § 189 odst. 1 in fine a odst. 4 IZ ucinného
od 1. 7. 2007 v elektronické podobé svyznacenim navrhu na rozhodnuti
o hlasovacim pravu a zpravu o cinnosti tak, aby ji insolvencéni soud mohl zvefejnit
nejpozdéji 15 dni pfede dnem konani pfezkumného jednani a do 15. 11. 2019
zpravu o cinnosti, aby rovnéz mohla byt zvefejnéna nejpozdéji 7 dni pfede dnem
konani prvni schiize véfitelt.

VIII. Insolven¢nimu spravci se uklada, aby pravidelné pisemné kazdé 3 meésice vzdy
k 5. dni nového ctvrtleti po pfezkumném jednani informoval soud a véfitelsky
organ o své ¢innosti a stavu insolvencniho fizeni, aniz by byl urgovan, predlozil
doklad o pojisténi do 5 dnu a sdélil jméno ohlasen¢ho spole¢nika, ktery bude ve
véci jednat a osobné se zucastnovat prezkumnych jednani a schizi véfiteld.
Nepredlozi-li spravce zpravu ve stanovené lhuaté, bude mu uloZzeno poradkové
opatfen.

IX.  Vérfitelé mohou dle ustanoveni § 52 odst. 2 IZ podat navrh, aby insolvencni soud
rozhodl o hlasovacim pravu odlisné od seznamu piihlasenych pohledavek, ktery
musi byt dorucen insolven¢nimu soudu nejpozdéji 7 dni pfed schuzi véfitelt; tato
lhata vsak neskonéi difve nez 5 dni po zvefejnéni seznamu piihlasenych
pohledavek v insolvencnim rejstfifku. Skutecnosti rozhodné pro hlasovaci pravo lze
doplnit a dikazy k jejich osvédceni insolvencnimu osudu pfedlozit nejpozdéji 2
pracovni dny pfed schuzi véfitelt.

X. Veritelé, ktefi dosud nepiihlasili své pohledavky, se vyzyvaji, aby tak ucinili ve lhaté
2 mésica ode dne rozhodnuti o upadku; pfihlasky a jejich pfilohy ve dvojim
vyhotoven{ se podavaji u Méstského soudu v Praze pouze na piedepsaném
formulafi dle ustanoveni § 80a IZ, ktery je zvefejnén na internetovych strankach
Ministerstva spravedlnosti CR www.justice.cz, a to véetné pokyni pro jeho
vyplnéni spolu se vzorové vyplnénym formulafem.

K ptihlaskam, které jsou podany pozdéji, insolvencni soud nepiihlizi; takto
uplatnéné pohledavky se v insolven¢nim fizeni neuspokojuiji.

Veritelé mohou dle ustanoveni § 192 odst. 1 IZ popiit pohledavku jiného véfitele
za podminek ustanovenych v ustanoveni § 200 IZ a § 22a a § 22b vyhlasky
¢. 311/2007 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpisa.

Soud vyzyva véfitele, ktefl maji zajem ucastnit se prace ve véfitelském organu, aby
se ucastnili schize véfiteld, jinak bude vykonavat funkei insolven¢ni soud podle
ustanoveni § 66 1Z.

XI.  Vetitelé se vyzyvaji, aby insolvencnimu spravei sdélili, jaka zajistovaci prava uplatni
na dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach, nebo jinych majetkovych
hodnotach, jinak mohou odpovidat za Skodu nebo jinou ujmu vzniklou tim, Zze do
majetkové podstaty dluznika nebude vcas sepsan majetek dluznika slouzici
k zajisténi, nebo tim, Ze nebudou vcas zjisténa zajist’ovaci prava. Zpenézenim véci,
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prava, pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty v konkurzu zanika zajiSténi
pohledavky zajisténého véfitele, a to 1 v pfipadé, Ze nepodal piihlasku své
pohledavky.

XII. Soud vyzyva osoby, které maji zavazky vuci dluznikovi, aby napfisté poskytovaly
plnéni pouze insolvencénimu spravci, nikoliv dluznikovi.

XIII. Dluznik je povinen zdrzet se nakladani s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery
do nf muze nalezet. Dispozicni opravnéni nakladat s majetkovou podstatou
pfechazi na insolvencniho spravce.

XIV. Dluznik ma povinnost poskytnout insolvenénimu spravci pfi zjist’ovani majetkové
podstaty vSestrannou soucinnost a dbat pokynu insolvenéniho spravee (§ 210 odst.
1 1Z); zejména je dluznik povinen pfedlozit insolvenénimu spravcei seznamy svého
majetku a zavazkt s uvedenim svych dluznika a véfitelt do 10 dnt od pravni moci
tohoto usneseni.

XV. Rozhodnuti insolvenéntho soudu budou zvefejiovana pouze v insolvenénim
rejstifku http://isir.justice.cz.

XVI. Navrhovatel je povinen do 3 dnli od pravni moci tohoto bodu vyroku usneseni
zaplatit v kolcich nebo pfevodem na ucet ¢. 3703-2928021/0710, variabilni symbol
9048604719, soudni poplatek za insolvencni fizeni ve vysi 2.000,- K¢.

Oduvodnéni:

1. Insolvenc¢ni navrhovatel v insolvenénim nivrhu, doruceném insolven¢nimu soudu dne
25. 4. 2019, uvedl, Ze on a nejméné dalsi dva véfitelé maji za dluznikem splatné
pohledavky. Navrhovatel eviduje vuci dluznikovi pohledavku ve vysi 872.877,- K¢,
splatnou dne 12. 7. 2018, vzniklou na zakladé Smlouvy o podminkach poskytnuti zajistén{
ze dne 18. 5. 2017 a postoupenou navrhovateli Smlouvou o postoupeni pohledavky ze
dne 4. 3. 2019. Krom navrhovatele dluznik dluzi spolecnosti BPA sport marketing a.s.,
IC: 045 97 605, se sidlem v Praze 9, Ceskomoravska 2420/15 a spole¢nosti Pod Klukem
s.r.0., 1C: 291 38 710, se sidlem v Praze 5, Pod Kesnerkou 2553/40. Dluznik ma dle
tvrzeni navrhovatele vice véfiteld, jejichz pohledavky jsou déle nez 3 mésice po lhute
splatnosti, a je tedy v upadku pro platebni neschopnost. Insolvencni navrhovatel proto
navrhnul, aby Méstsky soud v Praze vydal usneseni o zjisténi upadku dluznika.

2. Insolvencni navrhovatel zaplatil zalohu na naklady insolvencniho fizeni ve vysi 50.000,-
Ke.

3. Usnesenim ze dne 29. 4. 2019 na ¢. d. A-8 byli navrhovatelem uvedeni dalsi vefitelé BPA
sport marketing a.s. a Pod Klukem s.r.0. vyzvani, aby soudu sdélili, zda maji vaci dluzniku
splatnou pohledavku, resp. vysi pohledavky, datum jeji splatnosti a davod vzniku
pohledavky. Véfitel BPA sport marketing a.s. sdélil na ¢. d. A-12, ze eviduje pohledavku
za dluznikem ve vysi 3.217.285,- K¢ s piislusenstvim, splatnou dne 31. 12. 2016, vzniklou
na zakladé Smlouvy o Gvéru ze dne 16. 12. 2013. Ve¢fitel Pod Klukem s.r.o. sdélil na ¢. d.
A-11, ze eviduje pohledavku za dluznikem ve vysi 473.000,- K¢ s pfislusenstvim, splatnou
dne 31. 12. 2016, vzniklou na zakladé¢ Smlouvy o uvéru ze dne 16. 12. 2013 a
postoupenou mu Smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 15. 11. 2017.
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4. Usnesenim ze dne 29. 4. 2019 na ¢. d. A-9, byl dluznik vyzvan k vyjadfeni se
k insolvenénimu navrhu a k pfedlozeni seznamua dle ust. § 104 IZ. Dluznik ve vyjadfeni
na ¢. d. A-10 ucinil nespornym, Ze mezi nim a obchodni spolecnosti Charouz Racing
System SE, IC: 248 47 402, se sidlem v Praze 1, Ténov 1059/1 (dale jen ,,spolecnost
CHRS*) byla dne 18. 5. 2017 uzaviena Smlouva o podminkach poskytnuti zajisténi (dale
jen ,.Smlouva®). Za spornou vsak dluznik povazoval splatnost odmény fakturované
spole¢nosti CHRS na zakladé Smlouvy (podle nazoru dluznika splatnost dosud nenastala).
Dluznik dile uvedl, Ze v rozporu se zdkonem ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty,
v platném znéni, spole¢nost CHRS k odméné¢ nepfipocetla DPH v zdkonem stanovené
vysi. Dluznik namital provazanost Smlouvy se Smlouvou o uplatném pfevodu cennych
papira ze dne 18. 5. 2017. Poukazal také na skutecnost, ze navrhovatel se soucasné
domaha zaplaceni pohledavky, od niz dovozuje svoji aktivni legitimaci k podani
insolvencéniho navrhu, v fizeni vedeném pod sp. zn. 16 C 59/2019 u Obvodniho soudu
pro Prahu 10. Dluznik zpochybnil splatnost 1 dalsich svych zavazkd, a to vaci véfitelam
BPA sport marketing a.s. a Pod Klukem s.r.o., s tim, Zze splatnost uvedenych zavazkua
nastane az dne 30. 6. 2019. Dluznik povazoval podany insolvencni navrh za sikandzni a
odmitl splnit soudem mu uloZenou povinnost k pfedlozeni seznamu dle ust. § 104 IZ.
Dluznik navrhnul, aby insolvencni soud navrh insolvenénfho navrhovatele zamitnul.

5. Insolvencni navrhovatel v replice na ¢. d. A-15 namitnul chybnost argumentace dluznika
ohledné udajn¢ nenastalé splatnosti odmény ze Smlouvy. Insolvenéni navrhovatel dale
zpochybnil zavéry dluznika tykajici se povinného zdanéni odmény a odmitl jakoukoli
souvislost Smlouvy se Smlouvou o tplatném prevodu cennych papira.

6. Pfedmétem soudniho jednani konaného dne 21. 6. 2019 bylo vyhradné zjist’ovani upadku
dluznika, tj. mnohost véfiteld se splatnymi pohledavkami a neschopnost dluznika tyto
dluhy platit, nikoli jeho neochota.

7. 7 piiloh navrhovatele k insolvenénimu navrhu, pfihlasky pohledavky P1, vypisu
z obchodniho rejstitku dluznika, Smlouvy o postoupeni pohledavky ze dne 4. 3. 2019,
Smlouvy o podminkach poskytnuti zajistén{ ze dne 18. 5. 2017, Vyhlaseni o zaniku
zastavniho prava ze dne 26. 6. 2018, Oznameni o postoupeni pohledavky
vcetné dorucenky ze dne 4. 3. 2019, potvrzeni o thrad¢ zalohy na insolvencni fizeni,
faktury ¢. 610180064 ze dne 27. 6. 2018 a Projektu rozdéleni ze dne 22. 1. 2016 ma soud
za osvédcené, ze dluznik platné uzaviel Smlouvu o podminkach poskytnuti zajistén.
Soud ma dale za osvédcené, a ze navrhovatel eviduje vuéi dluzniku penézitou
pohledavku, ktera je déle nez 30 dni po splatnosti. Faktura ¢. 610180064 ze
dne 27. 6. 2018 byla navrhovatelem vystavena v souladu se zvyklostmi dffve zavedenymi
mezi smluvnimi stranami, kdyz odména za predchazejici obdobi byla fakturovana
(fakturou ¢. 61017021) také s 15 dennf splatnosti a dluznik tuto bezvyhradné akceptoval.

8. Z piihlasky pohledavky P4, Smlouvy o avéru ze dne 16. 12. 2013, Projektu rozdéleni ze
dne 22. 1. 2016, Smlouvy o postoupeni pohledavky ze dne 15. 11. 2017 a z Dohody
o uznani dluhu a uhradé dluhu ze dne 19. 6. 2018 ma soud za osvédcené, ze véfitel BPA
sport marketing a.s. eviduje vuci dluzniku penézitou pohledavku ve vysi 3.217.285,- K¢ s
pfislusenstvim, ktera je déle nez 30 dni po splatnosti (splatnost nastala dne 31. 12. 2016).
Dluznik véfiteli splacel dluh podle dohodnutého splatkového kalendafe, kdy uhradil
splatky za obdobi od cervence do prosince 2018, avsak od ledna 2019 jiz nic¢eho
neuhradil.
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7 piihlasky pohledavky P5, Smlouvy o uvéru ze dne 16. 12. 2013, Projektu rozdélen{ ze
dne 22. 1. 2016, Smlouvy o postoupeni pohledavky ze dne 15. 11. 2017 a z Dohody
o uznani dluhu a thradé dluhu ze dne 19. 6. 2018 ma soud za osvédcené, ze vétitel Pod
Klukem s.r.o. eviduje vuci dluzniku penézitou pohledavku ve vysi 473.000,- K¢
s pfisluSenstvim, ktera je déle nez 30 dni po splatnosti (splatnost nastala dne
31.12. 2016). Dluznik véfiteli splacel dluh podle dohodnutého splatkového kalendare,
kdy uhradil splatky za obdobi od ¢ervence do prosince 2018, avsak od ledna 2019 jiz
ni¢eho neuhradil.

Z piehledu piihlasek P1 az P5 ma soud za osvédcené, Ze je pfihlaseno celkem 5 véfitela
s pohledavkami v celkové vysi 10.532.958,81 K¢.

Navrhovatel dolozil na ¢. d. A-21 cestné prohlaseni o jeho skute¢ném majiteli dle
ustanoveni § 177 odst. 2 IZ a dale potvrzeni daniového poradce o tom, Ze navrhovatel
uctuje o pohledavce za dluznikem, o niz opira svij insolvenéni navrh.

Dluznik pfes pouceni soudu nedolozil seznamy majetku, zavazkd a zaméstnanct dle
ustanoveni § 104 IZ, proto se ma dle § 3 odst. 2 pism. d) IZ za to, ze dluznik neni
schopen plnit své zavazky.

Soud ma ze shora uvedenych dikazt za osvédcené, ze jsou dany podminky predvidané
ustanovenim § 3 odst. 1 IZ, tedy dluznik ma vice véfitelt a penézité zavazky po dobu
delsi 30 dnt po lhuaté splatnosti a tyto zavazky neni schopen plnit. Dluznik zadnym
zpusobem neprokazal, jakym zptsobem a zda vibec hodla své zavazky splatit.

Na zaklad¢ vSech vyse uvedenych skutecnosti ma soud za osvédcené, ze dluznik je
v upadku. Dluznik kumulativné spliuje pfedpoklady upadku stanovené v ustanoveni § 3
odst. 1 a 2 insolven¢nfho zakona: ma nejméné dva véfitele a ma penézité dluhy po dobu
delsi nez 30 dnt po splatnosti a své dluhy neni schopen plnit, protoze je neplni po dobu
delsi nez 3 mésice po jejich splatnosti.

Podle ustanoveni § 143 odst. 2 IZ musi byt v fizeni o zjisténi upadku osvédceno, Ze
insolvenéni navrhovatel a alespont jedna dal$i osoba ma proti dluznikovi splatnou
pohledavku. Tento pfedpoklad podle zavéru soudu v fizeni naplnén byl, kdyz v tomto
fizeni bylo s vysokou pravdépodobnosti prokazano, ze navrhovatel a nejméné dalsi dva
vertitelé — BPA sport marketing a.s. a Pod Klukem s.r.o. maji za dluznikem splatné
dlouhodobé nezaplacené pohledavky, které dluznik neni schopen platit, kdyz je nezaplatil
do 30 dnu po splatnosti a neplni je fadove ve Thaté mésict po splatnosti.

Proto soud rozhodl podle ustanoveni § 3 odst. 1 pism. a), b) a ¢) a odst. 2 pism. b) a
podle ustanoveni § 136 odst. 1 IZ tak, jak je uvedeno shora v bodé¢ I. vyroku tohoto
usnesent.

S ohledem na ustanoveni § 148 odst. 1 IZ soud dale rozhodl o prohlaseni konkurzu na
majetek dluznika. Dluznik je pravnickou osobou, reorganizace neni navrhovana. Jedinym
moznym zpusobem feSeni upadku dluznika je konkurz, tedy postup podle ustanoveni
§ 244 a nasl. IZ. Proto soud rozhodl tak, jak je uvedeno shora v bod¢ II. vyroku tohoto
usnesent.

V bodé IV. vyroku tohoto usneseni rozhodl soud postupem podle ustanoveni § 25 odst.
2 pism. a) IZ o ustanoveni insolvenéniho spravce.
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19. V bod¢ XVI. vyroku tohoto usneseni rozhodl soud podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. e)
zakona o soudnich poplatcich. V souvislosti s rozhodnutim o insolvenénim navrhu
vznika navrhovateli povinnost zaplatit soudni poplatek za fizeni. Soudni poplatek podle
Sazebniku soudnich poplatka - Piflohy k Sazebniku soudnich poplatkta polozka 4.1 pism.
¢) uvedeného Sazebniku cinf 2.000,- K¢.

Pouceni: Proti vyroku I. a II. rozhodnuti o tpadku a prohlaseni konkurzu na majetek

dluznfka se muze odvolat pouze dluznik k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim soudu zdejstho do 15 dnti ode dne doruceni usneseni. V odvolani
vsak lze namitat pouze to, ze rozhodnuti nemélo byt vydano proto, ze upadek
neni osvédcen, nebo proto, ze tomu brani piekazka stanovena v insolvenénim
zakonu. Ke skutecnostem, které nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu
prvniho stupné, se v odvolacim fizeni nepiihlizi.

Proti vyroku III. tohoto rozhodnuti je pfipustné odvolani k Vrchnimu soudu
v Praze prostfednictvim soudu zdejstho do 15 dnt ode dne doruceni usneseni.

Proti bodu IV. tohoto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim zdejstho soudu. V odvolani lze vsak
namitat pouze to, ze ustanoveny insolvencni spravce nespliuje podminky pro
ustanoveni nebo ze neni nepodjaty (§ 26 1Z). Ke skutecnostem, které nastaly nebo
vznikly po vydani rozhodnuti soudu prvniho stupné, se v odvolacim fizeni
nepfihlizi.

Proti ostatnim vyrokum tohoto usneseni neni odvolani pfipustné.

Lhuta k podani odvolani zacina bézet ode dne, kdy byla pisemnost dorucena
adresatam zvlastnim zptasobem (§ 74 odst. 2 IZ ve spojeni s § 80 odst. 1 1Z).

Rozhodnuti insolvencniho soudu budou zvefejiovana v insolvenénim rejstifku
http://isir.justice.cz.

Ucast insolvenéniho spravce a dluznika pfi pfezkumném jednani a schiizi véfitela
je nezbytna (§ 190 odst. 2 1Z).

Insolvendni spravce se muze dat na své naklady a nebezpedi pfi prezkumném
y
jednan{ zastoupit jinou osobou zapsanou do seznamu insolvencnich spravea.

Ten, kdo ma u sebe dluzniktiv majetek nalezejici do majetkové podstaty dluznika,
je povinen to oznamit insolvenénimu spravci, jakmile se dozvi o vydani
rozhodnuti o upadku a uvést pravni divod, na jehoz zakladé ma tento majetek
usebe. Na vyzvu insolvencénfho spravce mu musi umoznit prohlidku tohoto
majetku a jeho ocenéni (§ 213 1Z).

Praha 21. srpna 2019

JUDrt. David Hovorka, v. 1.

samosoudce
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