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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Jitim Fellnerem v incidenénim sporu

zalobce: jmt insol, v.o.s., ICO 05276454
sidlem Vinohradska 89/90, Vinohrady, 130 00 Praha 3
insolvenéni spravee dluznika Selectra transport s.r.o., ICO 14021625
sidlem J. S. Baara 828/19, Décin V-Rozbélesy, 405 02 Décin
(dale ,,dluznik®)

proti )
zalovanému: B&Bartoni Cars and Machines, spol. s.r.o., ICO 09416145
sidlem ¢.p. 18, 294 30 Doubravicka

o neplatnost, /n eventum nedcinnost pravniho jednani

takto:

I. Zaloba na ur&eni neplatnosti pfevodu vozidel:

vozidlo RZ: 5094991, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL AG SCS 24/L - 13, datum
pievodu 27. 7. 2023;

vozidlo RZ: 8U09775, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL AG SCS 24/L - 13, datum
ptevodu 27. 7. 2023;

vozidlo RZ: 1U14162, nakladni navés VAN ECK ST 3Z,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 6SC7762, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 6U80529, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL,
datum pfevodu 16 6. 2023;

vozidlo RZ: 6U80632, nakladni navés KRONE SD,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 7T52804, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 8U21850, nakladni navés KRONE MEGA LINER,
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datum pfevodu 16 6. 2023
z dluZznika na Zalovaného se zamita.

I1. Uréuje se, Ze pievod vozidel:

vozidlo RZ: 5U94991, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL AG SCS 24/L - 13, datum
pfevodu 27. 7. 2023;

vozidlo RZ: 8U09775, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL AG SCS 24/L - 13, datum
pfevodu 27. 7. 2023;

vozidlo RZ: 1U14162, nakladni navés VAN ECK ST 3Z,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 6SC7762, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 6U80529, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL,
datum pievodu 16 6. 2023;

vozidlo RZ: 6U80632, nakladni navés KRONE SD,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 7T52804, nakladni navés SCHMITZ CARGOBULL,
datum pfevodu 16. 6. 2023;

vozidlo RZ: 8U21850, nakladni navés KRONE MEGA LINER,

datum pfevodu 16 6. 2023

z dluZnika na Zalovaného je vuci véfitelim v insolvencnim fizeni dluZnika neucinnym
pravnim jednanim.

III. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci do majetkové podstaty dluznika penéZitou
nahradu za pfevedena vozidla ve vysi 880 000 K¢ do tfi dnii od pravni moci rozsudku.

IV. Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

V. Zalovany je povinen zaplatit soudni poplatek za fizeni v &astce 1000 K& na tulet
Krajského soudu v Usti nad Labem do tfi dni od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobou dorucenou insolvenénimu soudu (dile ,,soud”) dne 7. 2. 2025 se zalobce doméhal
urceni neplatnosti, iz eventum uréeni neucinnosti pfevodu nakladnich navésu (jak jsou uvedeny
v bodech I. a II. vyroku rozsudku; dale ,,vozidla®) dluznikem na Zzalovaného. Uvedl, Ze tato vozidla
pfevedl dluznik na Zalovaného blize casové neurcenou smlouvou; zalobce ani smlouvu nema
k dispozici, nebot’ zastupce dluznika mu ji pfes vyzadani soucinnosti neposkytl. Z dalsich listin,
zejména z vypisu z registru vozidel, je ale jisté, Ze ke smluvnimu pfevodu vozidel z dluznika
na zalovaného doslo, a to nejpozdéji ke dni 16. 6. 2023 a ke dni 27. 7. 2023. Osoba jednajici
za dluznika - Tomas Barton, narozeny 12. 5. 1982, bytem ¢.p. 11, Doubravicka - byl soucasné
v dobé uzavieni smlouvy jedinym akcionafem spole¢nosti B&Bartoni Holding, a.s., ICO 09133976.
Tato spolecnost byla soucasné jedinym spolecnikem spolecnosti B&Bartoni Assets Group, spol.
s r.0., ICO 09243461, ve které Tomas Bartori vykondval funkci jednatele. Spole¢nost B&Bartoni
Assets Group, spol. s r.o. pak byla v dobé uzavieni smlouvy jedinym spolecnikem zalovaného.
Majitelem 90 % podilu dluznika zaroven v rozhodné dobé byla spole¢nost B&Bartoni
Transportation Group, spol. s r.o., ICO 09243470. Jedinym spole¢nikem spolecnosti B&Bartoni
Transportation Group, spol. s r.0. byla v rozhodné dobé spolecnost B&Bartoni Holding, a.s.,
ICO 09133976. Insolvenéni fizeni dluznika bylo zahdjeno 29. 8. 2023 na zakladé véfitelského
insolvenc¢ntho navrhu. Dne 9. 2. 2024 vydal soud usneseni ¢.j. KSUL 89 INS 13639/2023-A-39,
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kterym byl zjistén upadek dluznika a zalobce byl ustanoven jeho insolvencnim spravcem. Dne
29. 4. 2024 vydal soud usneseni ¢.j. KSUL 89 INS 13639-B-12, kterym bylo rozhodnuto, Ze tpadek
dluznika bude fesen konkursem. Vyse zakladniho kapitalu zalovaného cinila (a ¢inf) 100 000 K¢.
Zalovany tak nebyl v takovém finanénim stavu, aby byl schopen uhradit cenu za prevod vozidel
podle smlouvy. Ani neni jasny ekonomicky smysl transakce, na zaklad¢, které by se dluznik zbavil
vozidel jako svého prostfedku k zajisStovani podnikatelské cinnosti. Jedinym cilem uzavieni
smlouvy tak bylo podle nazoru zalobce vyvedeni vozidel z majetku dluznika a jejich nahrazeni blize
nespecifikovanou (skrytou) pohledavkou na thradu ceny za pfevod vozidel za nemajetnou
spolecnosti. Podle Zalobce je proto smlouva neplatna pro rozpor s dobrymi mravy, nebot’ neni
vsouladu s dobrymi mravy, aby byl ,vyrobni nastroj spolecnosti (dluznika) vyveden
ze spolecnosti za blize nespecifikovanych podminek a dluznik tak byl pfipraven bez adekvatni
nahrady o svij majetek urceny k podnikani nemajetnou spolecnosti patiici do koncernu
s dluznikem. Proto Zalobce navrhuje, aby soud ur¢il, ze smlouva, kterou dluznik pfevedl vozidla
zalovanému, je neplatna. Pro piipad, ze by soud nedospél k zavéru, ze smlouva je neplatna,
je zalobce toho nazoru, ze je tato smlouva neucinna ve smyslu ustanoveni § 235 a nasl. zak.
¢. 182/2006 Sb., insolvencni zikon (dale ,,I.Z.“). Ke dni uzavieni smlouvy (nejpozdéji ke dni
16. 6. 2023 a 27. 7. 2023) mél dluznik dluhy pfinejmensim vuci véfitelam RAALTRANS a.s.
(pfihlaska P4), Daimler Truck Ceska republika s.r.o. (P7), LANNUTTI CZECH, s.r.o. (P8),
ERNEKS INVEST s.r.0. (P9) a BRZDY BAUMRUKR, s. 1. 0. (P13), které byly zjistény. Vychazi-
li Zalobce z ustanoveni § 240 a § 242 IZ, byla smlouva o pfevodu vozidel uzaviena v casovém
rozpéti stanoveném jak ustanovenim § 240 odst. 3 IZ, tak i § 242 odst. 3 IZ. Pfiméfené protiplnéni
ve smyslu § 240 odst. 1 IZ se dluznikovi nedostalo z toho davodu, Ze zalovany je nemajetny;
dluznik tedy neobdrzel za vozidla zadné protiplnéni, pfipadné o tom nema insolvencni spravce
7adné informace. Umysl dluznika ve smyslu § 242 IZ zkratit uspokojeni véfitela vyplyva z toho,
ze ,,vyménil vozidla za pohledavku za nemajetnou spolecnosti. V dobé uzavieni smlouvy byli
zalovany 1 dluznik vlastnéni jednim koncovym subjektem, spadali do jednoho koncernu. V daném
piipad¢ se tak uplatni pravni domnénky podle § 240 odst. 2 IZ a § 242 odst. 2 IZ. Podle nazoru
zalobce je tak smlouva o pfevodu vozidel nedcinnym pravnim jednanim podle § 240 1Z a 242 TZ.
Proto zalobce navrhuje, nedojde-li soud k zavéru, Ze smlouva je neplatna, aby urcil, ze je nedcinna.
Protoze vozidla v mezidobi mohla byt Zzalovanym zpenézena, pfipadné se mohla dostat jinym
zpusobem z jeho dispozice, zalobce pro tento pfipad zad4, aby mu byla soudem pfiznana penézita
nahrada za plnéni za vozidla, a to ve vysi, ktera bude urcena posudkem znalce.

2. Pii jednani dne 7. 5. 2025 zalobce doplnil Zalobu tak, ze pozaduje vydani vozidel, a pokud
by to nebylo mozné, tak penézitou nahradu za né.

3. Nasledné (podanim ze dne 16. 9. 2025) zalobce uvedl, ze podle zpracovaného odborného
odhadu byla cena pfedmétnych vozidel nasledujici: vozidlo RZ 5U94991, nakladni naveés
SCHMITZ CARGOBULL AG SCS 24/1. —13, datum pfevodu 27. 7. 2023, hodnota 100 000 K¢;
vozidlo RZ 8U09775, nikladni navés SCHMITZ CARGOBULL AG SCS 24/1. — 13, datum
pfevodu 27. 7. 2023, hodnota 100 000 K¢; vozidlo RZ 1U14162, nakladni navés VAN ECK ST
37, datum pfevodu 16. 6. 2023, hodnota 70 000 K¢; vozidlo RZ 6SC7762, nakladni naves
SCHMITZ CARGOBULL, datum pfevodu 16. 6. 2023, hodnota 200 000 K¢; vozidlo RZ
6U80529, ndkladni navées SCHMITZ CARGOBULL, datum pfevodu 16. 6. 2023, hodnota
70 000 K¢; vozidlo RZ 6U800632, nakladni navés KRONE SD, datum pfevodu 16. 6. 2023,
hodnota 100 000 K¢; vozidlo RZ: 7152804, nikladni navés SCHMITZ CARGOBULL, datum
ptevodu 16. 6. 2023, hodnota 120 000 K¢; vozidlo RZ 8U21850, nakladni navées KRONE MEGA
LINER, datum pfevodu 16. 6. 2023, hodnota 120 000 K¢. Proto pro piipad ze by tato vozidla
nebylo mozno vydat, pozaduje za né nahradu v této vysi.

4. Usnesenim ze dne 26. 9. 2025 ¢.j. 24 ICm 447/2025-28, které nabylo pravai moci 3. 10. 2025,
soud pfipustil zménu zaloby ucinénou zalobcem podanim ze dne 16. 9. 2025 (narok na nahradni
penézita plnéni za jednotliva vozidla, ktera byla pfedmétem smluv) a nepfipustil zménu Zaloby
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ucinénou zalobcem podanim do protokolu u soudu dne 7.5. 2025 (narok na vydani vozidel,
ktera byla pfedmétem smluv). Rozsifeni Zaloby o narok na vydani vozidel, ktera byla dluznikem
pfevedena na zalovaného, nebylo pfipusténo vzhledem k zavéru pfijatému a oduvodnénému
v usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 4. 2024 sen. zn. 29 ICdo 33/2022 (ktery byl pak nasledovin
kupft. v rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 31. 3. 2025 sen. zn. 29 ICdo 162/2022), ze v odpurcim
sporu nelze pozadovat vydani véci, ktera je pfedmétem nedcinného pravniho jednani. Soud
proto vychazel z toho, ze v rozsahu rozsifeného navrhu na vydani vozidel do majetkové podstaty
dluznika neni k projednani a rozhodnuti véci véené pifislusny, nebot’ potud nejde o incidenéni spor,
ale o vindikacni Zalobu (pficemz narok lze uplatnit nejdfive po pravni moci rozhodnuti o vyhovéni
odpurdi zalob¢), a ze vécné pfislusny k projednani a rozhodnuti véci v tomto rozsahu je okresni
soud. Proto zménu Zaloby v tomto rozsahu nepfipustil. V ostatnim rozsifeném rozsahu soud
k projednani zaloby a k rozhodnuti o ni svou vécnou piislusnost shledal, a protoze vysledky
dosavadniho fizeni byly vyuzitelné i pro fizeni o zménéném navrhu v této casti, zménu zaloby

potud pfipustil.

5. Zalovany se k zalobé - pfes opakovanou vjzvu soudu (ze dne 11. 2. 2025 a v predvolani k jednani
ze dne 24. 3. 2025) - nevyjadfil.

6. Podle rozvrhu prace insolvencnifho soudu pfipadl spor k projednani a rozhodnuti podepsanému
soudci.

7. Soud spor projednal ve dnech 7. 5. 2025 (v nepfitomnosti zalovaného, jenz se k jednani
bez omluvy nedostavil) a 14. 1. 2026 (v nepifitomnosti obou stran; zalovany se k jednani nedostavil
bez omluvy a zalobce svou neucast fadné a vcas omluvil), vychdzeje zobsahu spisu
a z provedenych dukazi, a o véci dne 14. 1. 2026 rozsudkem rozhodl.

8. Soud ucinil z insolvencniho rejstifku (KSUL 89 INS 13639/2023) tato zjisteni:
- insolvenéni fizeni dluznika bylo zahajeno 29. 8. 2023 (vyhlaska o zahéjeni fizeni, A-4)

- usnesenim ze dne 9. 2. 2024, které bylo téhoz dne zvefejnéno v insolvencnim rejstiiku a nabylo
pravni moci 6. 3. 2024, byl zjistén upadek dluznika a insolvencnim spravcem dluznika byl
ustanoven zalobce (A-39)

- usnesenim ze dne 29. 4. 2024, které bylo té¢hoz dne zvefejnéno v insolvencnim rejstiiku a nabylo
pravni moci 25. 5. 2024, byl na majetek dluznika prohlasen konkurs (B-12)

9. Dale soud z listinnych dukaza ucinil tato zjisténi:
- dluznik byl v registru silni¢nich vozidel evidovan jako vlastnik prvnich dvou vozidel uvedenych

v bodé II. vyroku rozsudku do 27. 7. 2023, ostatnich vozidel uvedenych v bodé II. vyroku rozsudku
do 16. 6. 2023 (zprava Magistratu mésta Décin /registr vozidel/ z 27. 2. 2024, ¢. 1. 4 spisu)

- mezi dluznikem a Zzalovanym je koncernové propojeni ve smyslu ustanoveni § 79 odst. 1 a 2 zak.
¢.90/2012 Sb., o obchodnich kotrporacich (Gplny vypis z obchodniho rejstifku ohledné zalovaného
a vypis z obchodniho rejstiiku ohledné dluznika, dale uplné vypisy z obchodniho rejstitku
Meéstského soudu v Praze B/25292, C/333145 a C/333146 (¢. 1. 6az 13 a ¢1. 16 a 17 spisu)

- dne 25. 6. 2024 sdélil soudu financni ufad poznatky z danového fizeni; mj. o pfevodu
pfedmétnych vozidel dluznikem na zalovaného (B-13)

- ke dni 3. 10. 2025 v registru silni¢nich vozidel jiz dluznik nebyl evidovan jako vlastnik
ani provozovatel vozidel uvedenych v bod¢ II. vyroku rozsudku (zprava Magistratu mésta Décin
/registr vozidel/ z 3. 10. 2025, ¢. 1. 31 spisu)

- odbornym odhadem DEKRA CZ a.s. byla urcena cena jednotlivych vozidel tak, jak bylo uvedeno
v zalobcové podani reprodukovaném soudem v odstavci 3. oduvodnéni (expertizy k ocenéni
pfedmétnych navésa provedené spolecnosti DEKRA CZ a.s., pifloha).
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10. Mezi vyse uvedenymi skutkovymi zjisténimi z listinnych dikazi neni rozpor a ta jsou proto
i zavérem soudu o skutkovém stavu; na takto ustaveném skutkovém zikladu soud o zalobé
rozhodoval.

11. Podle § 80 zik. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni #ad (dale ,,0.s.f.%), urceni, zda tu pravai pomeér
nebo pravo je ¢i neni, se lze zalobou domahat jen tehdy, je-li na tom naléhavy pravni zajem.

12. Podle § 235 odst. 1 véty prvni IZ, netcinnymi jsou pravni ukony, kterymi dluznik zkracuje
moznost uspokojeni véfiteld nebo zvyhodnuje nékteré véfitele na dkor jinych.

13. Podle § 239 odst. 1 véty prvni IZ, odporovat pravaim tkontim dluznika muaze v insolven¢nim
fizeni pouze insolvenéni spravcee, i kdyz nejde o osobu s dispozi¢nimi opravnénimi, a to odpurci
zalobou podanou proti osobam, které maji povinnost vydat dluznikovo plnéni z neucinnych
pravnich dkonu do majetkové podstaty.

14. Podle § 237 odst. 1 IZ, povinnost vydat do majetkové podstaty dluznikovo plnéni z nedcinnych
pravnich ukonid majf osoby, v jejichz prospéch byl neucinny pravni tkon ucinén nebo které z ného
mély prospéch.

15. Podle § 239 odst. 3 IZ, insolvencni spravce muze podat odpurci zalobu ve lhaté 1 roku ode dne,
kdy nastaly uc¢inky rozhodnuti o upadku. Nepoda-li ji v této Ihuté, odpuréi narok zanikne.

16. Podle § 239 odst. 4 véty prvni a druhé IZ, dluznikovo plnéni z neucinnych pravnich tkont
nalezi do majetkové podstaty pravni moci rozhodnuti, kterym bylo odpuréi Zzalobé vyhovéno. Tim
neni dotcéeno pravo insolvencniho spravce v piipade, ze Slo o penézité plnéni nebo Ze ma jit
o penézitou nahradu za poskytnuté plnéni, pozadovat odpurci zalobou vedle urceni neucinnosti
dluznikova pravniho ukonu i toto penézité plnéni nebo penézitou nahradu plnéni.

17. Podle § 240 IZ pravnim ukonem bez pfiméfeného protiplnéni se rozumi pravni tkon, jimz
se dluznik zavazal poskytnout plnéni bezuplatné nebo za protiplnéni, jehoz obvykla cena je
podstatné nizsi nez obvykla cena plnéni, k jehoz poskytnutf se zavazal dluznik. (odst. 1) Pravnim
ukonem bez pfiméfeného protiplnéni se rozumi pouze pravni ukon, ktery dluznik ucinil v dobé,
kdy byl v tupadku, nebo pravni dkon, ktery vedl k dluznikovu upadku. Ma se za to, ze pravni ukon
bez pfiméfeného protiplnén{ ucinény ve prospéch osoby dluzniku blizké nebo osoby, ktera tvofi
s dluznikem koncern, je tkonem, ktery dluznik ucinil v dobé, kdy byl v upadku. (odst. 2) Pravnimu
ukonu bez pfiméfeného protiplnéni lze odporovat, byl-li ucinén v poslednich 3 letech pfed
zahdjenim insolven¢niho fizeni ve prospéch osoby dluzniku blizké nebo osoby, ktera tvofi
s dluznikem koncern, anebo v dob¢ 1 roku pfed zahéajenim insolvenéniho fizeni ve prospéch jiné
osoby. (odst. 3)

18. Podle § 242 IZ odporovat lze rovnéz pravnimu ukonu, kterym dluznik tmyslné zkratil
uspokojeni véfitele, byl-li tento umysl druhé strané znam nebo ji se zfetelem ke vsem okolnostem
musel byt znam. (odst. 1) M4 se za to, ze u umyslné zkracujictho pravniho tkonu ucinéného
ve prospéch osoby dluzniku blizké nebo osoby, ktera tvoii s dluznikem koncern, byl dluznikav
amysl této osobé znam. (odst. 2) Umyslné zkracujicimu pravnimu tkonu lze odporovat, byl-li
ucinén v poslednich 5 letech pfed zahajenim insolvenéniho fizeni. (odst. 3)

19. Zalobu na neplatnost smlouvy o prevodu vozidel soud zamitl pro nedostatek naléhavého
pravniho zajmu; ten ostatné ani nebyl v zalob¢ tvrzen.

20. Proto dale posuzoval, zda jde o netcinné pravni jednani, jak se tohoto urceni zalobce 7 eventunm:
domahal.

21. Udinky rozhodnutf o tpadku dluznika nastaly jeho zvefejnénim v insolvenénim rejstifku (§ 89
odst. 1 IZ) dne 9. 2. 2024 a zaloba byla podana u soudu 7. 2. 2025. Soud proto pfedné uzavira,
ze odpurdci zaloba byla podana ve lhaté 1 roku ode dne, kdy nastaly ucinky rozhodnuti o tpadku,
tedy pfed zanikem odpurcitho naroku (§ 239 odst. 3 IZ) a byla podana insolvenénim spravcem
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dluznika jako osobou k tomu podle § 239 odst. 1 opravnénou. Nebyl tak dan divod pro odmitnuti
zaloby (§ 160 odst. 4 1Z).

22. Zalovany je osobou, jiz se z napadeného pravniho jednani dostalo plnéni (byla na néj prevedena
pfedmétna vozidla), je tedy pasivne vécné legitimovan.

23. Prvni dvé vozidla uvedena v bodé II. vyroku rozsudku byla dluznikem na Zalovaného
pfevedena 27. 7. 2023 a ostatni v tomto vyroku uvedena vozidla 16. 6. 2023. Insolvencni fizeni
dluznika bylo zahdjeno 29. 8. 2023. Zalovany a dluznik jsou koncernové propojeni. Pravnimu
jednani (smlouvé o pfevodu vozidel) lze proto odporovat, at’ uz jako pravnimu jednani
bez pfiméfeného protiplnéni (§ 240 odst. 3 IZ), tak i jako pravnimu jednani amyslné zkracujicimu
(§ 242 odst. 3 IZ) - pravni jednani spada do obdobi, stanoveného zakonem pro tyto skutkové
podstaty netucinnych pravnich jednani (do obdobi, kdy je jim lze jako neuc¢innym odporovat).

24. Protoze pfevod vozidel byl uskute¢nén mezi osobami koncernoveé propojenymi, ma se za to,
ze jde o pravni jednani, které dluznik ucinil v dobé, kdy byl v upadku. Podle Zalobce nebylo
za pfevedena vozidla dluznikovi nic poskytnuto; v fizeni - pro procesni indolenci zalovaného -
pfitom nevyslo najevo, ze by snad za vozidla (jakékoliv) protiplnéni poskytnuto bylo. Pfevod
vozidel je tedy pravnim jednanim bez (jakéhokoliv) protiplnéni podle § 240 odst. 1 a 2 IZ.

25. Pievod vozidel je soucasné pravnim jednanim umyslné zkracujicim podle § 242 odst. 1 a 2 IZ.
| Pozbyti dluznikem bez jakéhokoliv protiplnéni (Gplaty) zkracuje dluznikovy véfitele,
nebot’ majetek dluznika pouzitelny k uspokojeni véfitelt pfihlasenych v insolvenénim fizenf se tim
zmensil. Jednani dluznika bylo umyslné; dluznik chtél pfevodem vozidel zna¢né hodnoty
bez protiplnéni své véfitele zkratit. Vzhledem ke koncernovému propojeni dluznika a zalovaného
se ma za to, ze dluznikav umysl zkratit véfitele zalovanému byl znam. K vyvraceni této domnénky
zalovany ve sporu nic netvrdil.

26. Soud proto uzavtel, ze pfevod pfedmétnych vozidel z dluznika na zalovaného je pravnim
jednanim bez pfiméfeného protiplnéni podle § 240 odst. 1 a 2 a soucasné pravnim jednanim
umyslné zkracujicim podle § 242 odst. 1 a 2 IZ, tedy je jednanim netcinnym; proto zalob¢ na uréeni
neucinnosti pravniho jednani vyhovél.

27. Protoze v dob¢ vydani rozsudku zalovany jiz neni vlastnfkem nedcinné prevedenych vozidel
(neni evidovan jako jejich vlastnik ¢i provozovatel v registru silni¢nich vozidel), nemutze plnéni
z neucinného pravniho jednani - vozidla, ktera od dluznika nabyl - vydat zalobci do majetkové
podstaty dluznika. Podle § 239 odst. 4 véty druhé IZ ma proto insolvencni spravce (zalobce)
za takového stavu véci pravo na penézitou nahradu za neucinné prevedena vozidla, jejiz vyse byla
uréena (v fizeni zjisténa) odbornym odhadem. Zalobni pozadavek na penéZitou nahradu
za neucinné pfevedena vozidla je opravnény, nebot’ odpovida hodnoté vsech pfedmétnych vozidel
stanovené odbornym odhadem. Proto i v tomto rozsahu bylo odpurci zalobé jako divodné
vyhovéno.

28. Podle § 163 véty prvni IZ a § 142 odst. 2 o.s.f. soud zadnému z Gcastnikt nepfisoudil nahradu
nakladt sporu. Pomér dspéchu stran byl totiz stejny; zalobce uspél plné s odpuréim narokem,
zatimco s narokem (navrhem) na urceni neplatnosti nikoliv.

29. Jelikoz zalobce byl od soudniho poplatku za fizeni podle § 11 odst. 2 pism. n) zdk. ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich (dale ,,z.5.p.*) osvobozen, a v fizeni byl zéasti Gspésny, je povinen podle
§ 2 odst. 3 z.s.p. tento poplatek - v odpovidajicim rozsahu - zaplatit zalovany. Za navrh na zahajeni
fizeni v incidenénim sporu, jehoz predmétem neni penézité plnéni (a tuto povahu ma odpurci
zaloba, a to 1 tehdy, je-li podle § 239 odst. 4 véty druhé IZ odpuréi zalobou vedle urceni neucinnosti
dluznikova pravniho jednani pozadovana i penézita nahrada za majetek usly z majetkové podstaty
dluznika) se vybere poplatek podle polozky 13 bodu 1 pism. d) sazebniku (pfilohy z.s.p.). Ten ¢ini
2000 K¢. Jelikoz byl zalobce ve sporu celkové uspésny (jen) z poloviny, byla na zalovaného
pfenesena v tomto - tj. (jen) v polovi¢nim - rozsahu, tedy co do castky 1 000 K¢, i poplatkova
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povinnost (obdobné¢ zavér pfijaty a odivodnény v usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne
22.12.2023 ¢.j. 103 VSPH 735/2022-23 /24 1Cm 1491/2022, KSUL 63 INS 20267/2021/). Lhiita
k zaplaceni soudniho poplatku byla urc¢ena podle § 4 odst. 1 pism. j) a § 7 odst. 1 z.s.p.

30. Soudni poplatek je tieba zaplatit na et u Ceské narodni banky_¢. 3703-3024411/0710,
variabilni symbol 2450044725.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného vyhotoveni
k Vrchnimu soudu v Praze prostrednictvim Krajského soudu v Usti nad Labem.

Toto rozhodnuti se povazuje za dorucené okamzikem jeho zvefejnéni v insolvencnim rejstiiku
(§ 71 odst. 2 IZ); Ihtta k podani odvolani zacina bézet ode dne, kdy bylo rozhodnuti doruceno
adresatu zvlastnim zpusobem (§ 74 odst. 2 a § 160 odst. 3 1Z).

Usti nad Labem 14. ledna 2026

Mgr. Jiff Fellner v. 1.

soudce
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